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New York, NY 10167

Re: NML Capital, Ltd. v. Republic of Argentina, No. 08 Civ. 6978 (TPG); y otros.

Estimado Sr. Pollack:

Me dirijo a Ud. con motivo de su nota del 20 de abril de 2015 en donde nos
solicita que la Republica Argentina (en adelante. “la Republica™) envie una respuesta a la
supuesta invitacion de las demandantes de entablar negociaciones. La Republica nos ha
informado que, luego de estudiar detenidamente la situacion, ha concluido que no es
posible entablar negociaciones en este momento con motivo de la persistencia de las
demandantes en llevar adelante conductas que afectan a la Republica, y por la falta de
confianza de la Republica en que sea usted quien supervise un proceso de negociacion.

Las demandantes dicen querer resolver este conflicto de manera consensuada, pero
han incrementado sus ataques injustificados sobre la Republica tanto dentro como fuera del
tribunal. Han pretendido obtener 6rdenes de congelamiento de bienes diplomaticos sujetos
a inmunidad (lo mas reciente fue lo ocurrido en Francia y en Bélgica) e impedir emisiones
de deuda local claramente legitima. Asimismo, han intentado intimidar a varias terceras
partes, inundandolos con citaciones donde les solicitan informacion irrelevante para estos
procedimientos como también, entendemos, amenazandolos y hostigandolos v, ademas, han
realizado amenazas infundadas de iniciar mas demandas, entre ellos en el sorprendente
comunicado de prensa de Aurelius del 22 de abnl de 2015, donde realizé la infundada
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declaracion de que cualquier comprador de la deuda de la Republica devendria en parte
demandada en un litigio iniciado por Aurelivs (v que pretendid imponer obligaciones de
retencion de documentos sobre cada tenedor de deuda de la Reptblica).

Mas alla de todo eso, las demandantes y ATFA, la entidad que crearon para hostigar
publicamente a la Republica, han continuado su campaifia de largos afios de ataque contra la
Republica y sus funcionarios, y han fomentado una campafia de prensa negativa contra la
Republica tanto aqui como en el extranjero. La postura de la Republica s que hasta que las
demandantes no cesen su conducta de hostigamiento no estaran dadas las circunstancias
para entablar ningun tipo de negociacion con ellas.

Asimismo, la Republica tampoco cree que puedan tener lugar negociaciones en el
marco actual del “Special Master”. Desde la emision del provocative comunicado de prensa
en donde usted declard que habia ocurrido un “Default” v que los “ciudadanos argentinos™
eran las “victimas reales”, la Republica no ha tenido confianza en su supervision en ninglin
proceso de negociacion. La posicion de la Republica se ha consolidado con el paso del
tiempo, entre otras razones, por su Gltimo comunicado de prensa, emitido en febrero de este
afio, donde reveld al publico general informacion confidencial sobre el estado de las
comunicaciones que existia entre las partes. La Republica entiende que este proceso no es
productivo o justo, y también por este motivo rechaza la supuesta invitacion de las
demandantes.

La Republica esta dispuesta a entablar negociaciones a los fines de llegar a un
acuerdo justo, equitativo, legal v sustentable con el 100% de sus acreedores. En
consecuencia, hasta que los demandantes no cesen con el hostigamiento mencionado
anteriormente hacia la Republica, entre otras cosas, removiendo sus injustificados esfuerzos
de “‘congelamiento™ contra los bienes diplomaticos de la Repuablica en Francia y en Bélgica,
y desistiendo de su incesante abuso del proceso de discovery y de su campafia medidtica, no
sera posible entablar ningin dialogo serio.

Como abogados de la Repuablica, continuaremos comunicando cualquier mensaje
que nos envie para la Republica y viceversa. No obstante, por los motivos expuestos
anteriormente, actualmente la Republica no se encuentra en una posicion para entablar
negociaciones con las demandantes. En estas circunstancias, la “invitacion™ de las
demandantes no representa una posibilidad para ninguna resolucion real sino, mas bien,
solo promesas, en el mejor de los casos, de una reactivacion del circo mediatico como el
que tuvo lugar el afio pasado.

Atentamente,

Carmine D. Boceuzzi



